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Az Ipoly egykori kanyarulatdba ékelédd magaslaton elhelyezkedd Arpdd-kori telep elsé nyomai az
1980-as években, a meder dthelyezéséhez kapcsolodo munkdlatok soran valtak ismertté. A folyo
jobb partjan régészeti feltdrds, mig a bal oldaldn terepbejdrds és miszeres kutatds soran keriiltek
eléd a korszak jelenségei és leletei. A cikkben a teriileten végzett miiszeres kutatdsrol szeretnénk

beszamolna.

1. A lel6hely felfedezése és kutatasa

Nagyborzsony kozigazgatasi teriiletén,
Ipolytolgyes és Vamosmikola hataranak egy
jelent6s részén, valamint Perocsény hegyvidé-
ki, erd6 boritotta teriiletein 2009 6ta folynak
szisztematikus terepbejarasok, legnagyobb-
részt fémkeres6 segitségével. A helyszinek
kivalasztasa az emlitett térségben szinte a kez-
detektdl a térképek és a mitholdképek szem-
revételezésével és elemzésével kezdddik. A
Google Earth miitholdképein elsésorban a me-
zogazdasagi mivelés alatt allo foldteriiletek

esetében lehet kisziirni az ismeretlen régészeti
lelohelyeket, a megfelel6 eljarassal: megpro-
baljuk észrevenni a szétszantott beasasokat.
A masik fontos kiindulasi pont az 1:10 000
méretaranyu térképek hasznalata, ami foleg
a hegyvidéki tertileteken elhelyezked6 isme-
retlen lel6helyek azonositasaban nyujt nagy
segitséget. Ezek mellett meg kell emliteni még
az 1. és II. katonai felmérést, a 19. szazadi
kataszteri térképeket, a teriiletre vonatkozo
turistatérképeket és a Google Earth mellett
elérhet6 tovabbi miitholdképeket is.

1. kép.
A lelohely miholdfelvételen
(Forrds: Google Earth)
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2015 tavaszan keriilt a latémezénkbe egy
2014 tavaszan késziilt miiholdkép (1. kép),
amin jol kirajzolodik egy kis kiterjedésti, de
a kornyezo szantasoknal joval sotétebb fold-
tertilet, amely az Ipoly folyé mellett fekszik.
Ezt 6sszevetve az 1:10 000-es térképpel egyér-
telmiivé valt, hogy a teriilet egy, az artérbol
kiemelked6 dombon helyezkedik el és nagyon
jo eséllyel lelohely. Rovid idével az észrevé-
tel utan a pontos helyszint felkeresve, méar
legalabb 200 méterrdl feltiint a dombon levo
foldtertilet igéretes, sotét, szinte fekete szinii
talaja, a felszinen pedig keramidk sokasaga
fogadott.

A lel6hely Vamosmikolatél nyugatra, a te-
lepiilés szélétdl megkozelitéleg 1000 méterre,

2. kép.

a Kengyeles-diil6ben, 3040 méterre az Ipoly
foly6 mellett tertl el és durvan 2-3 métert
emelkedik ki a kornyezetéhez képest az artér-
bol. A domb eredetileg egy folyokanyarulat-
ban helyezkedett el, ami az 1980-as években
végzett folydszabdlyozasi munkdk révén ke-
rillt Magyarorszaghoz. A lel6hely az eredeti
folyokanyarulathoz igazodott és a folyoszaba-
lyozas kettévaghatta a lelohelyet, igy egy ré-
sze Szlovakidban maradt, egy része pedig Ma-
gyarorszaghoz keriilt. Elhelyezkedése északke-
let—délnyugat iranyu, alakja nagyjabdl ovalis,
hosszisaga hozzavetdleg 250 méter, szélessége
pedig kb. 100 méter. Az eredeti, megsziin-
tetett folyokanyar a mai napig jol lathato a
miiholdfelvételeken.

A leléhely DNY irdnydbol EK felé
(Foto: Koka Istvdan, 2015-2016.)

A felfedezés évében és az azt koveto két
évben is mélyszantast végeztek a tertileten,
igy nagyon jo lehetdség nyilt a fémdetektoros
atvizsgalasra. Ez utobbi kiterjedt szinte a le-
I6hely egészére, szisztematikusan, altalaban
1-2 méteres sortavolsagi egyenes vonalakon,
oda-vissza jarva végeztilkk el. Ezzel a modd-

szerrel kb. a talaj fels6 20-30 centiméterében
levé fémeket lehet jo eséllyel megtaldlni, ha
megfelelo simasagu a fold feliilete. Fontos meg-
jegyezni, hogy a fémdetektoros atvizsgalasok
nagyjabol 80%-a szinesfémek megtaldldsara
iranyult, a vasakkal pedig csak nagyon kis
részben foglalkoztunk (a modern kori, sokszor



rendkivil intenziv vasszennyezettség miatt).
A helyszinen tobb korszakot lehetett azonosi-
tani az 6skortdl a kozépkorig, viszont az egyes
korok keramia- és fémleleteiben stirtisodést
nem lehetett tapasztalni, egyenletes aranyban
szorddtak a lel6hely egész tertiletén. A helyszi-
nen fellelhetd felszinen heverd csontok kivétel
nélkiil allatok maradvanyai voltak, embercsont
nem kertlt el a teriileten.

A kornyéken 2018 6ta csak tarlohantasok
torténtek, ami nem forgatja meg elég mélyen
a talajt, igy a szantds alsobb rétegeiben levo
leletek nem kertilnek a fémdetektor latomeze-
jébe. Ahhoz, hogy a leheto legtobb fémleletet
Ossze tudjuk gytijteni az adott leléhelyrdl, per-
sze folyamatos megfigyelés alatt kell tartani
a helyszint, mert a megfelel6 miivelés utan
két—harom, maximum négy hetiink van a te-
rillet atnézésére. Ezutan mér tul nagyra no a
novényzet, és meggatolja, hogy a felszin 1-2
centiméteres kozelségében mozgassuk a fém-
detektor tekercsét. (Ha az emlitett szamok

3. kép.

tullépik az 5 centimétert, a keresdzés értel-
metlenné valik, mivel igy a fémkereso késziilék
nem lat bele megfelelden a talajba, aminek az
az eredménye, hogy rengeteg leletet hagyunk
hatra! Emellett a névényzetre is figyelni kell,
hogy addig mozogjunk csak a tertileten, amig
nem okozunk kért a kikelt vetésben.)

Megjegyzendd, hogy a lel6hely feliilletének
maximum 60-70%-4at tudtuk csak atnézni, saj-
nos sosem all rendelkezésre elég id6 és meg-
felel¢ tudasu ember a teljes, 100%-os atvizs-
galashoz. A helyszin megtalaldsa 6ta megko-
zelitéleg 130 éra fémdetektoros kutatas tor-
tént a teriileten, amit részben a vaci Tragor
Ignadc Muzeummal egytittmiikodo civilek se-
gitettek. A lelOhely miszeres felderitésében
Dinka Gergo 6 ora, Szijjarté Gabor pedig 40
6ra munkaval vett részt. A maradék kb. 80
ora kutatast pedig Koka Istvan, a muzeum
régészeti gylijteménykezel6je végezte el (2—4.
kép).

A leléhely DNY irdnydbdl EK felé
(Foto: Kéka Istvan, 2015-2016.)



2. A leletanyag értékelése

Az egykori telepiilés részben az Ipoly haj-
dani kanyarulataba ékelédott. A II. katonai
felmérés térképén lathato, hogy a viz csaknem
harom oldalrdl korbevette (4. kép).

4. kép.
A leléhely elhelyezkedése a II. katonai
felmérés térképén
(Készitette: Horvath Cipridn)

5. kép.
Gabriel Fusek rekonstrukcios rajza a feltart
éptiletrol
(FUSEK 2007 nyomdn)

A lel6hely a nagy mennyiségii keramia- és
vastargy mellett elékertilt, a 10-11. szazadi si-
rokra jellemzo, csaknem 50 darab fémtargy el-
lenére is telepként azonosithato, hiszen a felszi-
nen megtalalt csontok kozott nem volt emberi
vazhoz kapesolhaté (RACZ 2019, 73-74). Az
Ipoly 4j medre altal kettévagott telep folytata-
sa a mai folyé nyugati oldalan is megtalalhato
volt. 1985-ben szerencsés mdédon feltarasra
is sor keriilt itt, ami igazolta a telep kiter-
jedését, Osszesen tizenharom, korszakunkba

tartozé objektumot tértak fel ekkor (FUSEK
2000). A megfigyelt jelenségek kozott emlités-
re érdemes egy foldbe mélyitett, kékemenceés,
satortetos épiilet, melynek rekonstrukciojat
Gabriel Fusek készitette el (FUSEK 2007) (5.
kép).

A telepen élt emberek mindennapi életérdl,
ékszer- és ruhaviseletérdl az elékeriilt leletek
villanthatnak fel szamunkra egy-egy részletet.
Az aldbbiakban foként ezekbdl szeretnénk egy
valogatast adni, hiszen az elokeriilt leletanyag
teljes kozlése feltétleniil 6nallo tanulméanyt igé-
nyel majd. A korszak egyik legnagyobb nép-
szertiségnek orvendd ékszertipusat képviseli
egy nagyobb méretii bronz S-végi karika, ami
egyben talan a leletek legfiatalabb darabja is
lehet, hiszen jelen ismereteink szerint hasz-
nalatuk csak a 10. szazad utols6 harmada-
tol terjedhetett el, igazan népszertivé azon-
ban csak a 11. szdzadtdl valtak (HORVATH
2016, 63-88). Ezeket a karikdkat viselhették
hajukba flizott szalagokhoz, vagy valamilyen
fejpanthoz kapcsolva is a korszakban élt em-
berek, dontéen természetesen nok és leanyok,
de ritkdbban megfigyelték férfi sirokban is, igy
viseletiik nem kotodott kizardlagosan egyik
nemhez sem. Az S-végii karikaval szemben ta-
lan a leletek legkorabbi horizontjaba sorolhato
az ugyancsak fejékszerként hasznalt, bronzbdl
ontott csillagdiszes fillbevald (6. kép 1). Ezek
hasznalata a Karpat-medencében mar a ma-
gyarsag megjelenését megel6zden is igazolhato,
s forgalmuk a 10. szazad elejéig legalabb felté-
telezheté (MESTERHAZY 1990, 101; STANCIU
2014, 334-338). Ha ebben az esetben a telep
bemutatott leleteivel egykort, ugy az megero-
siti a tipus 10. szazadi hasznélatat, s nem is
feltétlentil csupan annak elsé részében.

Az eddigi megfigyelések alapjan talan egy
kisleany viselhette nyakaban azt az 6lombdl
késziilt, félhold alakt csiing6t, melynek elo-
oldaldan 3 darab félgomb alakt elem lathato
(6. kép 2). Viselete talan valamilyen hitvildgi
képzettel allhatott osszefiiggésben. Ugyancsak
gyakorta figyelték meg a kiillonb6z6 csorgo-
ket is gyermekek nyakldncaba flizve a sirok-
ban, melyek jaték voltuk mellett hangjukkal
jelezhették is a sziiloknek gyermekiik helyze-
tét (KovAcs 1988, 149-151) (6. kép 3). A



hasonlé targytipusok ugyanakkor ritkdbban
felbukkanhattak ruhdra vagy a lészerszamra
varrva is a korszak mindennapjaiban. A 10-11.
szazadi ékszerviseletben gyakori karperecek-
bol a teleprol nem ismeriink egyetlen példanyt
sem, az egyszeriibb kivitelti karikagytriik mel-
lett azonban emlitést érdemel egy 1épcsos feji
bronzgytrt (6. kép 13) és 2 darab poncolt
farkasfog vagy hullamvonal mintaval diszitett,
nyitott végli pantgytri is. Elébbi a 10. sza-
zad utolsé évtizedeitol lehetett hasznalatban,
(SZOKE 1962, 98; GIESLER 1981, 110) mig
utébbi az Ipoly menti temetokben a 10-11.
szazad nagy része folyaméan egyarant megta-
lalhaté lehetett.

A Kdrpdat-medence honfoglalds és
kora Arpdd-kori sirjaiban gya-
korta felbukkannak kisebb félhold
alakid, valtozatos alapanyagbol,
valtozatos modon diszitett csiin-
gok, melyeket elsésorban gyer-
mekek és nok sirjaibol ismerink.
Egy kozelmultban publikdlt fel-
dolgozds (PETKES 2014) 148
darab ilyen tdrgyat ismertetett,
ezek elsdsorban a Dundantul teri-
letén taldlhato temetokbol szar-
maznak. Feltételezhetden hely-
ben készilt otvistermékek voltak,
melyeket viseldik valamilyen ba-
bonds célzattal hordtak nyakldan-
cukba flizve. Haszndlatuk a 10.
szdzad mdsodik felétdl egészen a
12. szdzadig megtaldlhato lehe-
tett.

Az ékszerkészletrdl attérve a ruhazat di-
szeire, els6ként érdemes megemliteni azt a
két nagymértékben hasonlé Gvveretet, me-
lyek taldn egy garnitira részei is lehettek
egykor (6. kép 8-9). Legaldbb 3 da-
rab veret ugyancsak fémdiszes ov, vagy —
mint arra az ujabb kutatdsok ramutattak
(E. NAGY-BiRO-BOLLOK-KOLTO-LANGO—
TURK 2010, 22-24) — a ruha deréktdjanak
disze is lehetett (6. kép 4-06). A fémdiszes
vagy egyszeri szijat vas, vagy lira alakt bronz-
csatokkal is kapcsolhattdk (6. kép 12), egy
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bronz csattest és egy bronz csatkarika egyko-
ri Osszetartozasa pedig sajnos eldonthetetlen
kérdés marad. Az 6v diszit6 funkcidja mellett
természetesen gyakorlati szereppel is birt.

A ruha Osszefogasat szolgaltak tovabba a
gomba alaki, bronzbdl éntott fillesgombok (6.
kép 11). Valésziniileg néi ruha vagy fejfed6
diszei lehettek az elOkeriilt egy- és kéttagu,
kisebb csiingds veretek. Utdbbiak csiing6i
ugyanakkor a fels6 rész letorése utan keriil-
hettek a nyakldncba fiizve is (6. kép 7, 10). A
targytipus megjelenése jelen ismereteink sze-
rint a 10. szazad 20-as, 30-as éveitol feltételez-
heté (MESTERHAZY 1989, 249-250; BALINT
1991, 123-132). Valamilyen fiiggeszt&szij tobb
agra osztasat szolgalta egy bronzbol ontott
szijeloszt6 (6. kép 14), és talan hasonl6 funk-
cidja tételezheto fel annak a két toredéknek is,
melyeket novényi minta diszit. A leletek par-
huzamai tobb korabeli temetdbdl is ismertek
az Ipoly volgyében, érdekes jelenség ugyanak-
kor a teleprol elokeriilt Gvvertek relativ maga-
sabb szdma, ami talan arra mutathat, hogy
ezek hasznalatat nem feltétlentil kovette min-
den esetben sirba helyezésiik a régioban, vagy
egykori tulajdonosukat nem az Ipoly mentén
helyezték orok nyugalomra.

Feltehetden kereskedelmi dru le-
hetett a teleprdl szdrmazo lép-
csds fejii gyidrd (6. kép 13),
melynek napjainkig mintegy har-
minc példanya ismert az Ipoly al-
sé folydsvidékének kora Arpdd-
kori temetdibdl és telepeirdl. Er-
dekes jelenség ugyanakkor, hogy
a Duna—Ipoly és a Laborc-Tisza
kozott hiuzodo északi telepiilés-
terileten minddssze két tovdbbi
ilyen gytrd kerilt csak eld mind-
eddig. Mindez feltehetden arra
utal, hogy az a kereskedelmi 1ut-
vonal, melyen ezeket a gytiriket
szdallitottak, elérte az Ipoly also
folyasvidékét, igy az ott éloknek
lehetdségiik volt beszerezni eze-
ket.



6. kép.
1. Csillagdiszes bronzfiilbevalo 2. Félhold alaki élomesiingd 3. Korte alaki bronzcsérgd 4, 6.
Aranyozott eziist ovveret 5, 8-9. Bronz dvveret 7. Kisebb kéttagu csiingds bronzveret felsé tagja
10. Kisebb kéttagi csiingos bronzveret csingétagja 11. Bronz fiilesgomb 12. Lira alaki bronzcsat
13. Lépcsds feji bronzgyiri 14. Hdromkillds bronz szijeloszto
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3. Osszegzés

A fémleletek egészét tekintve a telep hasz-
nalati ideje a 10. szazad valamely részében
mar megkezdodhetett, s azt az ezredfordulot
kovetden sem hagytak fel. A jelenleg ismert
leletanyaghdl elso kirdlyaink érmei ugyan hia-
nyoznak, I. Ldszl6 (1077-1095) H25 tipust (7)
pénze mellett azonban tobb 12. szazadi veret
is elékeriilt. Igy a telep hasznalata az Arpad-
kor nagy része alatt feltételezheté. Nem tud-
juk azonban, hogy folyamatosan laktak-e azt
mar a 10. szazad valamely részétol, avagy
megszakitasokkal, hiszen a korabeli csopor-
tok mobilitasa a 11. szidzadban sem szlint
meg, s tobb példat is ismeriink arra, mikor
ugyanazon helyet két, idében egymast koveto-
en megtelepedd csoport is temetdjének jelolte
ki (HORVATH 2019, 152-158). Ezért logiku-
san a telepek esetében is felteheto azok tjboli
hasznalatba vétele. A telepobjektumokbdl
elokeriilt agyagedények elemzése pedig nem
mutatott ki kiilonb6z6 horizontokat, igy a te-
lepiilés révidebb ideig 1étezhetett, mintsem a
valtozasok nyomot hagytak volna az edény-
készletben (FUSEK 2000, 156).

A telep kérnyezetében hasonld leletanyag
elsosorban a korabeli temetokbdl ismert. Leg-
kozelebb az Ipoly szlovakiai oldalan, légvonal-
ban mintegy 1,5 km-re taldlhaté Ipolypasztd
(NEVIZANSZKY 2006). A telepiilés kozelebbrol
nem lokalizalhat6 részén, ismeretlen kortilmé-
nyek kozott kertilt elé két honfoglalas kori ken-
gyel (NEVIZANSZKY 2006), melyek talan egy
10. szazadi sir megmaradt hirmondoi lehetnek.
Déli irdnyban — maradva a foly6 jobb oldalan —
mintegy 6,5 km-re taldlhato Ipolykiskeszi 436
siros temetdje (HANULIAK 1994). Itt mar a
fémdiszes 6vek is megfigyelhetok voltak, tovab-
ba 1épcsds fejii és karikagytriik, egytagu kerek
és kisebb kéttagu csiing0s diszek, fillesgombok,
S-végi karikak, lunulak és csorgd, mind-mind
hasonlo leletek. A kozeli Ipolyszalkan 3 gaz-
dag, koztik egy loszerszamokat is tartalma-
z6 honfoglalds kori temetkezés dokumentalt.
Ipolyszalkaval szemben, a folyé magyarorszagi
oldalén taldlhat6 a két letkési temets (BAKAY

1978). Ezek leletanyaga is tobb hasonlésagot
mutat a vamosmikolai leletekkel, 6v veretei
ugyan nem, de lira alakd csat, 1épcsos fejl és
karikagytrii, csorgd és S-végii karika egyarant
ismert, vagyis a kozosség részben hasonld ék-
szerkészlettel rendelkezett, bar a ruhdk fém
elemekkel torténo diszitése talan kevéssé volt
szokasban. A Nyerges-patak északi oldalan
talalhato Ipolytolgyes-Mal aljan bemutatott
lel6helytinkéz hasonléan egy korabeli teleprol
keriiltek el6 kiilonboz6 ékszerek és ruhadiszek,
koztiitk S-végi karikak, karperecek, lépcsés
fejii gyuri, bronzveretek és bronzcsat. Dé-
lebbre pedig Letkés—Iskola temetéje emlitheto
(BAKAY 1978), melynek csonkan megismert
46 sirja mellett bizonytalan szamut rejthet
még ma is a fold. A temetoben a lészerszamos
temetkezés gyakorlata mellett megtalalhatok
a vamosmikolaihoz hasonlé egyszerii ékszerek
is. Mintegy 7 km-re, csaknem a Duna-Ipoly
torkolatanal talaljuk Helembat, ahonnan egy
5 siros temeto részletét ismerjiik, leletanyaga-
ban a féként fejékszerként hasznalt kiillonb6zo
huzalkarikdk mellett emlitést érdemel egy di-
szitett bronz pantkarperec is (NEVIZANSZKY
2006). A megtelepedés igazi koncentracidja
azonban a Duna—Ipoly torkolatatél kissé kele-
ti irdnyban, a mai Szob kornyékén figyelheto
meg. A teriilet kedvez6 fekvése természetesen
megmutatkozott a telepiiléstorténeti folyama-
tokban is, legalabb 6t korabeli temet6 ismert,
ezek kozott megtalalhatok a vamosmikolai te-
lep leleteihez hasonlo ékszerek, sirszamuk pe-
dig esetenként tobb szazas nagysagrendii volt,
ami a kozosség jelentosebb 1étszamara utal
(7. kép). Mindezek alapjan az Ipoly alsé fo-
lyasa mentén, foként a folyé bal partjan és
annak vonzaskorzetében nagyobb aranyt meg-
telepedéssel szamolhatunk a 10-11. szézad
folyamén.*

LA tdgyfotok Orlik Edit (TIM) munkai, kézlésiik Forré Katalin (TIM) szives hozzajaruldsdval tortént. A
dolgozat aligha sziilethetett volna meg Mag Hella (TIM) segit kozremiikodése nélkiil, amiért ez dton is szeretnénk

koszonetet mondani!



7. kép.
Vamosmikola—Kengyeles telepe és 10-11. szdzadi temetok
Vamosmikolatol délre, az Ipoly kérzetében.

1: Vdmosmikola, 2: Ipolypdszto, 3: Kiskeszi, 4—5: Letkés-Téglaégeté I1-11., 6: Letkés—Iskola, 7:
Ipolyszalka, 8: Helemba, 9: Szob—Bészob, 10: Szob—Ipolypart, 11: Szob—Kiserdo, 12: Szob—Koliba,
13: Szob—Vendelin
(Készitette: Horvdath Cipridin)
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4. Leletleirasok

Félhold alaku, csillagdiszes bronzfiilbeval6. A
félhold alaku test szélét és a csillag alaki rész
kézepén 1év6 kerek kidomborodd mintat ro-
vatkolast utanzéan ontott keret 6vezi, mig a
belso részeket félhold alakd mintak toltik ki.
Hatoldala diszitetlen. M.: 3 x 2,6 cm. TIM
ltsz. 2021.39.1. (6. kép 1)

Félhold alaku, gytirts fliggesztofiillel ellatott,
kozéprészén V7 alakti minta altal ovezett 3
db félgbmbszertien kidomborodé elemmel, fe-
lilletén pedig rovatkolast utdnzéan éntott min-
takkal diszitett 6lomesiings. Hatoldala diszi-
tetlen. M.: 3 x 2,6 cm. TIM ltsz. 2021.39.2.
(6. kép 2)

Korte alaku, also, kereszt alakban attort felén
rovatkolast utdnzoan 6ntott bronzesorgs. M.:
2,2 x 1,7 em. TIM ltsz. 2016.06.59. (6. kép
3)

Lépcsts fejli, pontkoérmintdkkal diszitett
bronzgytri. M.: 2,2 x 2,1 cm. TIM ltsz.
2016.06.63. (6. kép 13)

Feliiletén kétfelé nyilé novényi mintaval di-
szitett, hatoldalan 3 db szegeccsel ellatott
bronz oévveret. M.: 2,2 x 1,8 cm. TIM ltsz.
2016.06.42. (6. kép 8)

Feliiletén kétfelé nyilé névényi mintaval di-
szitett, hatoldalan 3 db szegeccsel ellatott
bronz 6vveret. M.: 2,2 x 2,2 cm. TIM ltsz.
2021.39.3. (6. kép 9)

Levél alaku, aljan és oldalain 1-1 kisebb gém-
bocskével, kozéprészén levél alakban lemélye-
do6 aranyozott résszel ellatott eziistveret. Hat-
oldalan 3 db szegecs lathat6é. M.: 1,8 x 1,6
cm. TIM ltsz. 2016.06.40. (6. kép 4)

Levél alakt, szélén gyongyozott keretben ha-
romagu novényi mintaval diszitett aranyozott
eztstveret. Hatoldalan 3 db szegecs talalhato.
M.: 1,4 x 1,2 em. TIM ltsz. 2016.06.41. (6.
kép 6)

Haromagt novényi mintaval diszitett bronz-
veret. Hatoldalan 1 db szegecs talalhato. M.:
1,3 x 1,1 em. TIM ltsz. 2016.06.52. (6. kép
5)

Bronzbdl ontott lira alakt csat. M.: 2,5 x 2,2
cm. TIM ltsz. 2016.06.57. (6. kép 12)
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Gomba alakt bronz fiillesgomb. H.: 31,1 cm.
TIM ltsz. 2016.06.53. (6. kép 11)

Kisebb kéttagu csiingos veret kerek, kidombo-
rodé kozéprészén lemélyedd, szélén gyongyo-
zOtt kerettel ovezett felso tagja. Hatoldalan 2
db fiil talalhaté. M.: 1,6 x 1,3 cm. TIM ltsz.
2016.06.48. (6. kép 7)

Kisebb kéttagu cstingds veret cstingétagja. M.:
2,4 x 1,6 cm. TIM ltsz. 2016.06.43. (6. kép
10)

Kerek, haromkiillés bronz szijeloszto, kozép-
részén és karikahoz csatlakozo egyik végénél
lemélyedd mintaval diszitve. Atm.: 2,4 cm.
TIM ltsz. 2021.39.4. (6. kép 14)
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