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Viseletrekonstrukcios lehetoségek a kenézl6i honfoglalé
temeto leletei alapjan

Kenéz Arpad (Allattenyésztési Teljesitményvizsgalé Kft.)*

A 2000-es évek elejétbl a korabbi, hagyomany6rzdék altal elinditott térténelmi életmod rekonstrukcio
és tortenelmi Ujrajatszas fénykorat éli. Egyre tobb elérhetd irodalom latott napvilagot, a régész
szakma nyitni kezdett a kisérleti régész beallitottsagd hagyomany6rzék munkassaga felé. Tobb
fiatal régészhallgatd is hagyomanyérzo lett, onkéntelendl is dsszekotve a tudomanyt és a hobbit,
melyeknek meglatasom szerint mindig is egyltt kellett volna Iéteznie. Persze volt példa mar
korabban is arra, hogy nem régesz végzettségli szakemberek lenditettek elére régészeti vonatkozasu
kutatasokat. llyenek Fabian Gyula (Fabian 1980-81) m(ikdd6képes ijrekonstrukcidi, Sz6l16sy
Géabor (Sz6116sy 2004) ijleirasai, tesztjei és merési eredményei, vagy Magyar Attila és csapatanak
(Magyar 2008) torténelmi életmad- és viseletrekonstrukcids tevekenysége, majd késébb a Nemzeti
ljaszszovetség és az abbol alakult Magyar Torténelmi [jasz Tarsasag honfoglalas kori ijaszfelszerelés
rekonstrukcidiban és hasznélatdban vald ismeretszerzésébdl készilt tanulmanyok és kiallitasok

(http: //magyartortenelmitjasz. com/).

1. Bevezetés

Jémagam az archaeobotanikai munkassa-
gom, muzeoldgus allasom és az akkori Nem-
zeti ljaszszovetség kapcsan keriiltem még ko-
zelebb a régészeti megkdzelitésli hagyomany-
drzéshez 2010-t6l. Mint sokan, én is az ija-
szattal kezdtem, igy el6szor a honfoglalas ko-
ri ijaszfelszerelés (féként tegez és nyilak) re-
konstrukcidja foglalkoztatott. Kés6bb, miu-
tan csatlakoztam a Foedus Orientalis Kultu-
ralis Egyesulethez (Keleti Szovetség, https:
//keletiszovetseg.-hu) a hiteles honfogla-
16 viselet felé fordult a figyelmem. Eveken
keresztill tartottunk a Nemzeti [jaszszovet-
séggel Tisza-atlovo ijaszversenyt Kenézld és
Géavavencsell kozott. Ekkor kezdtem olvasni
a vezetéknevemhez is er6sen két6dd Kenézlé
telepulés honfoglalds kori emlékeit targyal6
irodalmakat.

Jelen cikk azt kivanja bemutatni, hogy mi-
lyen mddon és nehézségek/kompromisszumok
aran rekonstrualhato6 egy honfoglalas kori férfi
viselete a Kenézl6n feltart sirok leleteinek se-
gitségével. rasom csak a hétkdznapi viseletre
korlatozodik.

*kenezarpad@gmail.com

Viseletek rekonstrukcidja
E tevékenység soran az adott
kor adott viseletének Ilehet6
legpontosabb verzidjat készitjuk
el, az azt majdan visel§ sze-
mély méreteire optimalizalva.
Kiemelt fontossagu az anyaght-
ség €s a szabasmintak, formak
lehet6 legpontosabb kovetése.
Az elkészitésik soran tébbnyire
modern eszkdzoket hasznalunk,
de egyes esetekben a régi szersza-
mok, targyak rekonstrukcidival
kertlnek kialakitdsra a viseleti
elemek. Pl.: 0OtvOosszerszam
leletek rekonstrukcioival készul
el egy tarsolylemez rekonstrukcid
vagy egy korabeli lelet alapjan
készilt gorbekéssel torténik meg
egy csonttargy karcolozasa.
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2. Irodalmi attekintés

Kenezl6 jelenleg Borsod-Abauj-Zemplén
megyében talalhatd, Tokajtdl kb. 20 km-re
(kdézaton és komppal). Az egykoron Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyei telepulés a fels6-Tisza-
vidéki honfoglalas kori kdzpontokhoz tartozha-
tott (mint pl. Karos). Az elsé honfoglalas kori
leletegyUttest Jsa Andrashoz szolgaltattak be
a helyi lakosok. A temet6 feltarasat tehat Jo-
sa Andras kezdte meg 1914-ben. Asatéasi és
dokumentacios technikajaval sok tekintetben
meghaladta korat, mivel volt olyan sir, amit in
situ allapotaban babéara bontott és szekérrel a
nyiregyhazi mizeumba szallittatott volna, de
a balsai révnél a homokos talaj dsszerazkodott
a szekeren, elvesztve igy minden kontextust.
Sajnos Josa a sirrajzok csontvazait anatomi-
ai csontvazakkal helyettesitette egyedi rajzok
helyett. Mindent egybevéve azonban elmond-
hato, hogy 1914-ben, az Archaeologiai Ertesi-
toben megirt cikkében a részletekbe mengen
targyalta az I. temetd 25 sirjat és azok leleteit,
amelyekrol fényképes dokumentaciot nem, de
méretarannyal ellatott rajzokat kozolt (Josa
1914). Kulon fejezetet szentelt a lel6helyrdl
elékerult dirhemeknek és denaroknak. A vé-
kony csontlemezeket, amelyekrdl manapsag
mar egyértelmiien tudjuk, hogy a jellegzetes
honfoglalé ij szarv- és markolatlemezei voltak,
Josa még nemezpénceél megerdsitésének hitte.

Zichy Istvan a honfoglalas kori tegezekrdl
sz0l6 mdvében megemliti és rajzzal is szem-
lélteti a kenézl6i 1. temet6 egyik jellegzetes
leletegyUttesét, a 11. sirbol elkerult S-alaku
szajlemezekkel erdsitett, 24 bronzszeggel ki-
vert fenek( nyiltegezt (Zichy 1917).

Josa utan a kovetkez6 alapm( a kenézlGi
honfoglalas kori leletanyaggal kapcsolatban
Fettich Nandor nevéhez kdthet6, aki szintén az
Archaeologiai Ertesit6ben publikalt egy &tfogd
cikket (Fettich 1931). Ennek I11. fejezetében
egy Ujabb kenézlGi temetd 26 sirjat ismerteti
reszletesen. Mar a bevezetésben is megemliti,
hogy elképzelhetd, hogy ezek ugyanazon teme-
t6 részei, mint amit Jésa 1914-ben ismertetett
(Josa tobb elpusztult és bolygatott sirrdl is
emlitést tesz). Magyaran jo esellyel egy akar
80 siros lel6helyrol beszélhetiink Kenézld eseté-
ben. Fontos megemliteni a Fettich-féle asatas

el6zményeit. 1919-ben Szalay Géza foldbir-
tokos emberei szantas kdzben talaltak Gskori
targyakat a korabbi Josa-féle asatas kozelében.
Néhany évvel késébb Szalay, aki nagy mlgy(ij-
t6, muzeumbarat és filantrop volt, felkérte
Fettich Nandort, hogy végezze el a terillet
szakszer( feltarasat, amelyet meg is kezdtek
1927-ben. Az asatason készllt fotokat Szalay
felesége, Hertelendy Nandine készitette. Ezen
egyuttm(ikodés a kdzossegi régészet egyik ko-
rai példaja. Az asatason Fettich mellett Bar-
tucz Lajos is jelen volt, aki az antropologiai
anyagot szintén 1931-ben kozolte (Bartucz
1931, Horvath 2020).

Laszl6 Gyula, aki attord volt a honfog-
lalés kori harci felszerelés és viselet rekonst-
rukcidjaban, szintén foglalkozott kenézl6i lelet-
anyaggal (Lasz16 1955), a kenézl6i I1. temetd
39. sirjabdl el6kertlt palmettahaldval diszi-
tett agancslemezeket vette gorcsé ala. Ezek
feltételezhet6en leajzott ij tarolasara szolgald
ijtegez szajat er6sithették. Laszlo a rajtuk
Iév6 er6sen megkopott mintazatot rekonstru-
alta/kiszerkesztette.

1959-ben Dienes Istvan egynapos terepbe-
jaréast tartott a lel6helyen, és sikertlt azonosi-
tania Josa Andrés feltarasnak pontos helyét.
1990-ben hitelesité asatasokat végzett a teru-
leten Kovacs Laszlo és Révész Laszlo. Meg-
allapitottak, hogy a Jésa és Fettich altal fel-
tart sirok két killonb6z6 temet6hoz kothetdk.
Mesterhazy Karoly szintén tegezeket taglalo
mUvében emliti meg az 1/11. kenézlGi tegezt,
utalva az avar tegezekhez val6 hasonlatossaga-
ra (Mesterhazy 1994). A Fodor Istvan altal
szerkesztett MNM kiallitasi kataldgus a két te-
met6 leletanyaganak jellegzetesebb darabjait
mutatta be a lel6hely rovid torténetének is-
mertetése mellett (Fodor 1996). A kdvetkezd
munka, amiben a kenézl6i leletekrdl informa-
ciokat kapunk, Bir6 Adam doktori disszerta-
cidja (Bird 2013). Az anyag els6sorban a
honfoglalas koranak harcaszati eszkdzeivel fog-
lalkozik, kilonos tekintettel az ijakra. Mivel
Kenézldn tobb sirban talaltak ijcsontokat, igy
ezek kozul is talalhatunk féenyképes dokumen-
taciot az emlitett miiben. Horvath Ciprian
2020-ban a Kenézl6-fazekaszugi temetdk atfo-
go ismertetését kozolte (Horvath 2020).



Sirok szama: 50+ db

Tarsolylemezek szama: 3db

Szablya: 5db

Veretes dves sirok: 15 db

Fokos: 2db

Kék koves, ezlist, hdlyagos gydrd: | 2 db

EzUst ruhaszoritok: 2 sir

Tovébbi leletek: eziust veretes ndi labbelik, bronz karkdték, gdmbsorcsungds fulbevaldk,
dirhemek, denéarok, selyemlelet.

1. tAblazat. A kenézl8i honfoglalas kori temeték "elkel6khoz" tartozo leleteinek Osszesitd tablazata

A szakma egyetért abban, hogy Kenézl6n a
ket temetdt egyszerre hasznaltak és mindketto-
ben a fels6-tiszai katonai kiséret és csaladtag-
jaik temetkeztek. Az 1. tablazat dsszesitése a
kenézl6i temetbkben nyugvé emberek el6keld
rangjat szemlélteti.

3. Anyag és médszer

Egy torténelmi korszak adott viseletének
rekonstrukcioja soran tébb kilonbdz6 forrast
hasznalhatunk. Igy rendelkezésiinkre allnak a
korabeli irott és képi anyagok (kronikéak, kdde-
xek, festmények, 6tvosmunkak, csontfaragasok
stb. &brézolasai), régészeti anyagok (régészeti
dokumentacio, leletek) és a parhuzamok (ré-
gészeti anyagok, abrazolasok stb.).

A magyarorszagi talajviszonyok miatt a vi-
seletet alkoto szerves anyagok (bdr, selyem, va-
szon) nagy része elbomlik, vagy csak olyan kis
mértékben marad meg, hogy azokbol komplett
szabasmintét, és ezaltal hasznalhato viseletet
nem lehet késziteni. Az ilyen esetek potlasara
a régesz szakma altal is hitelesként elfogadott
kaukazusi Moscsevaja Balka lel6helyen feltart
sirkamras alan (?) temetkezésbdl ismert visele-
ti elemeket hasznaltam fel (leruselimskaya
1996). Innen els6sorban a kaftanok, nadréagok,
harisnyak, stivegek és csizmék szabasmintaja
volt mérvado. Ez utdbbi kett esetében az
utemilszki ezisttal emberabrazolasat is figye-
lembe vettem, hiszen ez a 10. szazadi targy a
szakemberek szerint vélhetéen magyar lovas
solymaszt abrazol (Lango 2006).

Kutatéasi engedélyt kértem a J6sa Andréas
Muzeum és a Magyar Nemzeti Muzeum gy(ijte-
ményéhez is, hiszen az I. temet6 anyaga Nyir-
egyhazan, mig a Il. temet6é Budapesten ta-
lalhat6. A szebb darabok mindkeét esetben az

allando kiallitasok részét képezik, ezért tényle-
gesen nem hozzaféerhet6k. A targyak rekonst-
rukciojahoz a kiszemelt leleteket részletesen
korbefot6ztam milliméterpapiron, a méreteket,
ahol lehetett, feljegyeztem és Osszevetettem
az irodalmi attekintésben is feltintetett for-
réasokkal. Az egyik muzeumi latogatasomkor
elkisért Pallagi Csaba ijkészité és Strohnmayer
Adam 6tvos-cizell6r, akik igy sajat kézbdl is
vizsgalhattak a kés6bbiekben elkészitendd re-
konstrukcid eredetijét.

Torténelmi Ujrajatszas
Olyan tevékenység, amely soran
egy adott torténelmi korszakot
kilénbdz6 szerepl6kkel, a leg-
hitelesebb viseletben és maddon
kivanunk bemutatni. Célja az
ismeretterjesztés, az oktatas, a
rekreacidé (hobbi). A térténelmi
életmddrekonstrukci6 pedig va-
lamely, az adott korra jellemz6
tevekenyseg(ek) leheté legpon-
tosabb megélése, bemutatasa,
megpedig leggyakrabban a korra
jellemz6 eszk6zok rekonstruk-
cidinak felhasznalasaval. PlI.:
ételek készitése, kovacsolas, ne-
mezkészites, halaszat, pakaszat,
vadaszat, kézimunkak stb. E
tevékenységet hazankban Magyar
Attila és csapata kezdte el.



A targyak keszitése soran a lehetGségek-
hez képest igyekeztem korhd és lelethd, termé-
szetes anyagokat és korabeli technikakat al-
kalmazni (kézi varras, kovacsolas, bronzontés
stb.). A térgyakat a kézm(ves szakemberek
kdzrem(ikodésével 1:1 méretaranyl papirbol
vagy mas anyagbdl készult modellel imitaltuk
a készités els6 fazisaként. Az anyagokat a ré-
gészeti leirasok alapjan vagy azok hianyaban
magam hatdroztam meg. Ahol nem volt le-
hetséges a korabeli technika hasznalata, ott
modern eljarasokkal helyettesitettiik azokat
(aranyozas, ontéstechnoldgia).

A teljes viselet rekonstrukciojaban — amely
lenyegében egy fiktiv, de a kenézl6i sirok le-
letei alapjan Osszeéllitott 10. szazadi el6keld
harcost jelenit meg — kdzel 25 kézm(ives sze-
mély kdzremdkddésére volt szilkség: Barta
Balazs (szijvég), Bardos Antal (csizma), Bod-
nar Balazs (nemez stiveg), Goszpodinov Ger-
gely (fokos), Gyé6rfalvai-Horvath Pal (agancs),
Gylrls Tibor (csihold, fluggesztd), Harangi
Florian (lenvaszon), Kazéar Bazar (selyem),
Kenéz Teréz (kaftanok), Koricsanszky Csaba

1. kép.
A viselethez tartozd stiveg es az alapul vett leletek (OP®UNHCKAA BAYEC/IABOBHA és a szerz6
fotdja)

(nyilak), Kulcsar Norbert (nyiltegez), Suba
Gabor (karkotd), Nohacs Attila (lenvaszon),
Oleg Kozlenkov és Igor Fominyh (lamellas
vért), Pallagi Csaba (ij), Pali Attila és Pa-
li Gabor (fokos), Adam Ly IZsigmond (6ntott
bronz targyak, szijeloszt6 karikék, lira alaku
csat, gombok), Pozsgai Istvan (fabdl esztergalt
targyak), Sarkozi Zsanett (lenvaszon), Sipos
Szabolcs (tarsolylemez, tarsoly, bltykos gyd-
ri), Stronmayer Adam (6vgarnitara), Tibike
Bérike Bt. (b6rok).

4. Eredmények

A rekonstrukcio folyamatat viseleti elemen-
ként targyalom fejtol labig.

Siiveg/sapka

A kenézl6i temet6bdl nem ismerink fejfe-
dére utalo leletet, igy az utemilszki tal solyma-
szanak ,,sapkajat” valamint a kaukazusi Mos-
csevaja Balka, Podorvannaya Balka és Nyizs-
nyij Arkhiz lel6helyek sisak alaku, négyosztatu
suvegeit vettem alapul (1. kép).




2. kép.
A balkariai lelet és az abbol késziilt rekonstrukcié (Fot6: Jancsik Balazs és a szerzd)

Ing

Férfi ingleletek Kenézl6rél nem, de sajnos
meg Magyarorszagrol mashonnan sem kertil-
tek napvilagra. Kordbban a balkariai leletet
(2. kép) gondoltuk ingnek, amelyrdl Jancsik
Balazs orosz irodalom alapjan tanulmanyt ké-
szitett, am errd6l kés6bb kidertlt, hogy nem ing
volt, hanem egykoron szérmebéléssel ellatott,
kédmon jellegl gyermekkabat.

Nadrag (berhe és harisnya)

Egy-két, orosz lelGhelyrdl el6kertlt nad-
ragos figurat abrazolé ovvereten kivil nem
igazan van tudomasunk hosszu szaru nadrag-
leletekrél a honfoglaldkat illet6en, ezért azt
a viseleti elemet rekonstruéltam, ami bizo-
nyitottan bevalt lovasnomad népeknél (3-5.
kép). A leletek anyaganak és szabasminté-
janak meghatarozasakor a Moscsevaja Balka
lel6hely leleteinek leirdsat hasznaltam fel.

Alsé kontos

Egyrétegl lenvaszon kontds selyem raté-
tekkel (6. kép). A kontds szabasmintaja az
egyik moscsevaja balkai lenvaszon kéntds, me-
lyen 5 db selyemsujtés talalhat6. Ez utébbiak
helyett a rekonstrukci6 magyarositasa okan a
kenézl6i I. temet6 21. sirjaban talalt 10 db
bronz gomb rekonstrukcioit alkalmaztam. A
gombok elhelyezését (sorrendjét) a kovetkez6
idézet alapjan alakitottam ki: ,,A bal csecsvo-
nalban 6t gémbos és 6t felgdmbds hossziszaru
fules tomor bronzpityke egymastol egyenld ta-

volsagban a 3-ik bordatdl a derékig volt bérsza-
lagon athatolva, val6szin(leg a lyukakon athd-
zott harral szorosan a ruhara ergsitve, mert a
szijszalagnak némi maradvanyat megtalaltuk
és a pitykeknek gdmbjei nem csiingé hanem
fennallo helyzetben voltak.” (J6sa 1914)

A sokat emlegetett Moscse-
vaja Balka A honfoglalds ko-
ri viselet rekonstrukciéjahoz el6-
szeretettel hasznaljuk manapsag
a Kr. u. 8-10. szazadra kel-
tezett Moscsevaja balkai alan(?)
temetd jO megtartasu ruhazata-
inak szabasmintait. A lel6hely
az északnyugat Kaukazusban ta-
lalhat6 a Bolshaya Laba folyé
vOlgyében. A magas sziklafa-
lon, a befalazott és ladasirokbdl
tobb, egyértelmien keleties stilu-
sa, teljes gyermek, ndéi és férfi
ruhézat latott napvilagot: a fej-
fed6ktdl a kilonbdz6 kontdsokdn
at a labbelikig. A lenvéaszon, a
selyem és bér alkotdék jol elemez-
het6k voltak a szakemberek (ré-
gészek, restauradtorok) altal. S6t
a magyar ijak legkozelebbi par-
huzamai is innen kerultek eld.
(leruselimskaya 1996)



3. kép.
A rovid, alsénadréag lelet és szabasmintaja a Kaukazushol, valamint az ezek alapjan készult
rekonstrukcié (Forras: OPOUNHCKAA BAYEC/TABOBHA 2001, a szerz6 fotdja).

4. kép.
Az egyik kaukazusi harisnyalelet és szabdsmintaja, valamint az ezek alapjan keszitett
rekonstrukcié (Forras: OPOUHCKAA BAYEC/TABOBHA 2001, a szerz6 fotdja)

5. kép.
A berhe és a harisnya viselési médja (Fot6: Kenéz Teréz)



6. kép.
Az also kontos készitéseénél alapul vett moscsevaja balkai lelet és a kenézl6i gombok, valamint a
kesz kontosrekonstrukcié (OPPMHCKAA BAYEC/IABOBHA 2001, Andrasi 2015, Fotd: Aranyosi
Janos)

Fels6 kontos

Arrol, hogy ,,nagykabatként” mit viseltek
a honfoglalé magyarok, szinte semmit sem
tudunk. Annyi bizonyos, hogy az azsiai né-
peknél nagyon fontos a réteges 6ltozkodés. Ezt
igazolja az is, hogy a korabeli kaukézusi le-
letek kozott tobb kilonb6z6 fazonu, rétegl
és felépitésli kontost is talalni. (Kajitani
2001, OP®UVHCKASA BAYEC/TABOBHA 2001) A
legtdbbszor fels6 kontosként emlegetett dara-
bok &ltalaban selyembdl vagy lenvaszonbol
készultek, amelyekbe birka-, vagy mokusszor
bélés keralt. A selyem-vaszon kétréteg(i kon-
tosok is el6fordultak. A viseletemhez egy al-
talanos, nagymeéretd format valasztottam (7.
kép). Ennek jellegzetessége a nagy hénalj-
palha, amely miatt a térténelmi Gjrajatszok
korében a ,,reptil6 mokus” kaftan nevet kapta.
Fontos megemliteni, hogy a parhuzamként és
alapként hasznalt moscsevaja balkai kontdsok
minden esetben nagyon hossztiak voltak (kb.
140 cm) és az ujjuk is a legtdbb esetben lénye-
gesen hosszabb volt, mint egy atlagos karhossz.
llyenkor jussanak esziinkbe a Képes kronika
abréazolasai, ahol a kézfejet elrejtd, hosszan le-
16g6 ujju kdntosben lathatdk az emberek, vagy
azon mongol lovasok képe, amin a lehdzott

kontosujjat, mint korbacsot hasznélja a lovas.
A kontost teljes egészében kézzel varrtam meg.
Bélésként kecskesz6rmét hasznaltam.

Ov és tarsoly

Mind a veretes 6v, mind a tarsoly a ke-
nézldi 1/3. és 11/28. leletek alapjan készultek
(8-9. kép). Az dvgarnitira a Jésa Muzeum
allando kiallitasan, a tarsoly a Nemzeti Muze-
um allando kiallitasan talalhato, ezért ezeket
kezbdl nem tudtuk vizsgalni. A tarsoly bér- és
cérnamaradvanyait viszont lathattuk élében,
ahol igy megfigyelhetévé valt az dltéstavol-
sag, bdérvastagsag stb. A legnagyobb kihivas
a tarsoly szerkezetének rekonstrualasa volt.
Lenvaszon bélése volt, a fliggesztszij nem egy
darabbol készillt, négy szegecs fogta dssze. Az
ovet két rétegbdl varrtuk. A veretek labait réz
alatétekre nitteltik el.

Ezen, vagy az ilyen veretes 6veken a tar-
solyon tul a kés-késtok is helyet kaphatott
(10-11. kép). Kenézl6rél tobb késpenge is
napvilagot latott, &m késtok egy sem. Azon-
ban egy érdekes felépitési karikas pant valami-
lyen targy flggesztésére utal. Nagyon hasonlit
az északi, viking késtok réz flggesztbire. Az
interpretaciom soran én egy kissé formézott
bdr tokra épitettem ra.



7. kép.
A nagy kontds szabasmintaja, rekonstrukcidja és az eredeti darab, amely a Hermitage
Muzeumban lathato
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8. kép.
Az Ov rekonstrukcidja. A veretek anyaga aranyozott ezlst, a csat karikaja viszont bronzbol
készilt, mint ahogy az az eredetin is megfigyelhetd
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9. kép.
A tarsoly rajza (Horvath 2020), valamint a rekonstrukcié. Mind a lemez, mind a szegecsek
ezustbdl készultek, csakugy, mint a leletek

10. kép.
A kenézl6i 1/21. lelet alapjan késziilt kés és a
11/39. sirban talalt fém fuggeszté alapjan
keészult késtok

11. kép.
A tarsolyban egy Ismail ben Ahmed dirhem
masolata, kenézl6i csihol6, kova- és fendko
rekonstrukciok talalhatok. Ezeken tal egy
tarpai taplotartd csovecske is helyet kapott



Ekszerek

Férfisirokbdl is keriltek el§ kilonb6z6 ék-
szerek (12-13. kép). Példaul a kenézl6i 1/16.
sirban a halott jobb csukldjan egy tipikus, Ki-
szélesed6 végu, lapos, bronzbol készilt, mig a
bal csukl6jan egy haromszog keresztmetszetd,
rovatkolt feltletd karperec volt.

Csizma

A honfoglalok labbelijérél sem tudunk so-
kat. Annyi bizonyos, hogy a n6k esetében
sokszor — ahogy kenézl@i leletek is utalnak
ra — ezustverettel gazdagon diszitett labfejd
labbeli volt a sirban. A férfisirokbdl ilyenr6l
sem tudunk. A Kkorbol Bizanctdl a Kauka-
zusig azonban jellemzd volt az oldalvarrott

csizma. Egy ilyen figyelheté meg az utemilsz-
ki és a Jamal-félszigeti tal lovasan is (14. kép).
Itt jellegzetes, kapcsos zardjel minta latha-
t0 a csizma oldalan. A kaukézusi Haszaut
lel6helyen feltart csizma maradvanyai is Kki-
sértetiesen hasonléak ehhez (Beatson 2008).
Sot, ilyen kapcsos zarojel minta van még a
nyizsnyij arkhizi nyiltegez, valamint az ijtarto
tegez bérmaradvanyain is. A csizma elkészi-
tése soran azt is figyelembe vettilk, hogy a
kevés maradvany a korbdl a legtobb esetben
talpnélkili, sét a talp kozepén futott a varras.
Ez egyertelmien lovas viselet. A jaras csak
agy kényelmes benne, ha béléseket helyeziink
belulre.
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12. kép.
A két bronz karperec rajza (Josa 1914) és a rekonstrukciok
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